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AMIZADE, ETICA E JUSTICA
FRIENDSHIP, ETHICS AND JUSTICE

Adelson Cheibel Simdes'
Resumo

Este ensaio apresenta o que ¢ a amizade e quais sdo seus inimigos, baseado no conceito de
amizade formulada pelos estdicos e em uma proposta ética kantiana. A questdo ¢: o que
impede uma prevaléncia da amizade como valor primordial da vida contemporanea? Ser um
amigo ¢ mais do que conhecer o outro. No entanto, para manter uma amizade ¢ muito
importante ultrapassar desafios e enfrentar problemas e questdes éticas delicadas, como o que
fazer quando o amigo teve uma atitude desonesta ou quando varios amigos estdo a procura de
uma mesma gloria. Além disso, o nosso mundo atual coloca obstaculos a amizade, porque os
padrdes de comportamentos ndo vém de uma disposi¢do interna, mas sio ditadas pela midia.
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Abstract

This essay shows a concept of friendship and what are his enemies, based in the friendship
concept formulated by stoics and in a kantian ethics. The question is: what forbids a
prevalence of friendship as primordial value of contemporary life? Be a friend is more than
know the another one, it is understand the another one. However, maintaining a friendship is
very important to exceed challenges, and face problems and ethic questions delicate, how
what do when the friend had a dishonest attitude or when several friends are searching a same
glory. Moreover, our current situation in the world places obstacles to a real friendship,
because the behaviors designs not come of internally dispositions, but are dictated by media.

Keywords: Friendship. Ethics. Justice. Solicitude. Confidence.

Introduciao

Podemos definir a amizade como uma relacdo de identidade, de igualdade. Esta
relacdo pressupde que haja uma abertura para com o outro, cujo fundamento ultimo, é o
conhecimento de nds mesmos. Para tanto, faz se necessario lembrar que quando se fala em
‘verdade’ na amizade, exige ultrapassar desafios. Os desafios sdo, por exemplo, o que fazer
quando um amigo tem uma atitude desonesta? Acusar, omitir ou, ser condescendente com sua
atitude? Diante do exposto, e tendo, como fundamento que o ato de ser amigo implica no fato

de auxiliar o outro na pratica da virtude, o objetivo deste trabalho ¢ langar um pouco de luz
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sobre as delicadas questdes morais que envolve o termo ‘amizade’. Neste sentido, nossa maior
necessidade ¢ de ndo nos omitirmos em relagdo ao amigo. Mesmo que a verdade possa por
vezes ir contra a propria amizade. Ndo obstante ainda, os temas Etica e Amizade podem
sugerir algumas questdes ndo tao simples como imaginamos, tal como, o que acontece quando
amigos estdo em busca das mesmas glorias? Nestas horas, ¢ preciso esclarecer que apenas a

lealdade na disputa pode fazer a amizade ndo se transformar em ressentimento.

Este ensaio tem como pretensdo, ser exatamente isso, um ensaio sobre os desafios e as
virtudes de se fazer um amigo em dias atuais. E, portanto uma tentativa de encontrar o
equilibrio entre a Etica e a Amizade, visto que, em tempos de globalizacio os empecilhos para
com a amizade aparecem sempre em propor¢des maximizadas. Analisa-se assim, que 0s
padrdes de comportamentos atuais ndo véem mais de dentro, sdo agora ditados pela midia. E,
o modo de como devemos ser, agir € nos portar estd nos meios de comunicagdo, revistas,
bancas de jornais, mas principalmente na televisdo. O mundo que deveria ser de libertacado, a
partir dos anos sessenta, se tornou um mundo de insatisfacdo, de desejos descartaveis. Por
conseguinte, a questdo ¢ onde colocar, ou ainda mais, como trabalhar a Amizade neste mundo
que ¢ o nosso, nesta sociedade de inconstancia, que ¢ também a nossa, a partir dos conceitos

de Etica e de justiga? Como superar estes desafios?

1. Ktica e Amizade

E interessante notar como o tema da Amizade ¢ apresentado nos autores estdicos,
principalmente no pensamento romano e deste periodo destacamos Marcus Tullius Cicero
(106-43 a. C)*, o qual podemos encontrar um perfeito desenho daquilo que vem a constituir o
conceito de Etica. Dizia Cicero, “a amizade é antes de tudo confianga” (2001, p. 17). E ¢ ela,

a confianga, que estabelece uma relagdo entre o Eu e o Tu. Para que esta relacdo, possa se

2 0 Autor “Marcus Tullius Cicero nasceu em 3 de janeiro, 106 A.C., e foi assassinado em 7 de dezembro, 43 a.C.
Sua vida coincidiu com o declinio e queda da Replblica Romana. Ator importante em muitos dos
acontecimentos significativos de sua época, seus escritos sdo hoje, para nés, uma fonte valiosa de informagdo
sobre tais eventos. Ele foi, entre outras coisas, um orador, advogado, politico e filésofo. O entendimento de seus
escritos e a compreensdo de sua filosofia exige que tenhamos isso em mente. Ele colocou a politica acima do
estudo filosofico; este é valioso por si mesmo, ¢ destaca-se ainda mais, como valioso meio para uma agdo
politica mais efetiva. Os inicos periodos de sua vida em que escreveu trabalhos filoséficos foram os tempos em
que foi forgadamente impedido de tomar parte na politica.
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aprofundar, se sedimentar e se transformar em amizade, ela deve deixar de ser uma relagdo Eu
e objeto. Deixando de ser uma relagdo desta natureza, o outro deixa de ser apenas objeto do
Eu, ao mesmo tempo em que o Eu deixa ser objeto do Outro. Enquanto houver esta relagao de
Eu e objeto, de observagdo, de distancia, de perspectiva longinqua, ndo ha a possibilidade de
se ter o afeto como o sustento, como alicerce ou como ligacdo entre duas pessoas. O que hé na
verdade é uma distanciacio. E necessario, portanto, que haja uma ruptura entre o Eu e o Tu no
momento em que Eu admito o Outro como outra pessoa, em uma relagdo de identidade e de
igualdade onde ndo me coloco como um observador distante, mas sim como um observador
solicito. Neste sentido, a pessoa que olha para o outro, também se abre para ele, se aproxima e
estende a mao, e o faz objeto, ndo de sua observagdo, mas da sua solicitude, do seu interesse.
A partir deste instante, o Outro se transforma em alguém a ser compreendido e ndo apenas
conhecido. Ou ainda, aquele que compreende deve também ter a disponibilidade de se fazer
compreendido, criando uma abertura de ambos os lado. Logo, estabelece-se uma relagao
dialogal, em que ambos t€ém um desprendimento para que sejam conhecidos, porém mais que
conhecidos, que sejam compreendidos. E ¢ neste instante em que hé aproximagdo entre o Eu e

o Tu, entre dois “Eus”, neste instante temos o surgimento da confianga.

Pois bem, quando se estabelece uma relacdo de amizade, ndo ¢ apenas o amigo que
deve receber confidéncias, € o Eu ndo ird apenas fazer confidéncias. Isto ¢, o Eu também fara
confidéncias, entretanto tem-se que permitir que o outro também faga, porque na relagao de
amizade o que mais se deve buscar ndo ¢ o revelar-se ao outro, mas permitir que o outro
também se revele para o Eu, fazendo com que, esta revelacdo, seja também, uma revelagao
para ele mesmo. E, portanto uma forma de se auto conhecer. Numa relagio de amizade nos
acabamos por conhecer a nds mesmos. Ha neste caso um entrelagamento em que o Eu permite
que o outro o conheca, faga confidéncias, mas ao fazer estas confidéncias eu viabilize o

conhecer-me a mim mesmo ¢ me coloque a sua disposi¢ao para ser objeto de uma lealdade.

Este conceito de sinceridade de méxima, esta vinculada a uma expressao que anterior a

. , s ’ : 3 ’
ela, isto ¢, aquela do tempo em que acreditdvamos ser possivel dizer tudo’. Entretanto ¢ hora

? Conceito elaborado pelo psicanalista Jorge Forbes, médico psiquiatra, em S3o Paulo. Doutor em Teoria
Psicanalitica pela Universidade Federal do Rio de Janeiro - UFRJ. Mestre em Psicanalise pela Universidade
Paris VIII. Doutor em Ciéncias pela Universidade de Sdo Paulo - USP - Faculdade de Medicina (Neurologia).
Membro da Associagdo Mundial de Psicanalise - AMP. E um dos principais introdutores do ensino de Jacques
Lacan no Brasil, de quem frequentou os seminarios em Paris, de 1976 a 1981. Teve participagdo fundamental na
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de nos habituarmos com a ideia de que nem tudo deve ser dito. Nao por que se esconde
alguma coisa, mas sim porque a lingua ndo ¢ capaz de dizer tudo. Diante disso podemos
afirmar que a amizade € e acontece por aquilo que ¢ dito e também por aquilo que nao ¢ dito.
A amizade, portanto carrega consigo uma parte de equivoco e de mal entendido. Neste
sentido, ser amigo ¢ ndo ser parandico e reagir impensadamente ao primeiro mal entendido,
ao primeiro nao telefonema, ao primeiro esquecimento de um encontro, etc. Portanto, ndo da
para se afirmar que a lealdade seja dizer tudo. Possivelmente a lealdade talvez seja dizer tudo

o que ¢ possivel dizer.

Todos nds somos evidentemente vaidosos. Todos nos temos a vaidade daquilo que nos
somos. Todos nds temos uma satisfagdo daquilo ou naquilo que realizamos. E ¢ muito
agradavel encontrar pessoas satisfeitas consigo mesmo. Isto ¢, quando encontramos um
cabeleireiro e ele nos diz que ninguém corta cabelo melhor que ele no bairro, na cidade etc.,
significa que ele tem uma satisfacdo, um orgulho daquilo que ele faz. Desse modo, a nossa
vida ¢ definida pelos nossos horizontes profissionais, nosso trabalho, as nossas ambigdes
afetivas. Agora, se hd algo de ruim dentro da relacdo de amizade e que pode vir a minar
aquilo que de positivo existe na mesma, este mal ¢ a bajulagdo. Isto porque, quanto mais nos
somos satisfeitos conosco mesmo, mais suscetiveis noés somos a bajulagdo. Ou seja, “os
resultado da lisonja sdo maiores frente aquele que se lisonjeia a si proprio” (Cf. Cicero, 2001,
p. 20). E ¢ evidente que, quanto mais nos orgulhamos e nos colocamos até alheio a realidade,
a visdo que temos de nds mesmos € muito positiva, e mais facilmente nos tornamos objeto da
lisonja. O amigo ndo pode lisonjear o outro. Pode enaltecer o outro quando este outro merece
ser enaltecido. A lisonja como o elogio fécil, o elogio que apenas engana, a hipocrisia entre
amigos, esta ndo deve existir. Se ha uma coisa que a amizade deve permitir ¢ o direito de dar
conselho. H4 mesmo um desejo de desagradar o amigo. Isto é devemos cativar 0 nosso amigo
lisonjeando? Devemos a final camuflar a realidade e ndo revela-la? Nao mostrar a ele o
ridiculo pelo qual ele esta passando? Devemos sonegar a verdade para ndo quebrar esta
amizade? Ou a amizade exige que abramos mao dela arriscando dizer a ‘verdade’ para aquele,

que por muitas vezes ndo pretende ouvi-la? Serd que dizer a verdade, por gerar o 6dio, e este,

criagio da Escola Brasileira de Psicandlise, da qual foi o primeiro diretor-geral. >
http://www.jorgeforbes.com.br/br/artigos.html< disponivel e acessado dia 10.08.2014 as 20:00 hs.
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por consequéncia, pode afastar da relacdo de amizade? Serd que devemos suavizar as palavras
para manter o amigo ou, devemos dizer a verdade para perdé-lo, mas manter a amizade.
Afinal, como é que mantemos nossas amizades? Como que nds temos confianca em alguém?

Como nos temos fidelidade?

E preciso ter claro que esta fidelidade vai ser posta a prova por diversas vezes.
Exemplo disto, ¢ a situa¢do cujo alguém alcanca o poder e, logo em seguida, passa a tomar
atitudes de desprezo para com os amigos, ou mesmo, no momento em que 0 amigo cai em
desgraca, ou esta na infelicidade, seja ela de qualquer espécie, se afasta para ndo se revelar
proximo de quem se encontra na desgraga. Portanto a confianca, a fidelidade para com o

amigo exige inimeros sacrificios. Exige ultrapassar varios desafios.

A amizade é uma relagio de identidade, de igualdade. E uma abertura para o outro e
nesta abertura, acabamos conhecendo a nds proprios. Desse modo, o desafio seguinte € o que
fazer perante a atitude desonesta de um amigo. Acusar? Omitir? Ou ser condescendente?
Baseando-nos entdo na ideia de que ser amigo ¢ auxiliar o outro na pratica da virtude, tenho a
impressdao de que sdo estas algumas questdes morais que estdo presentes no tema verdade e

amizade.

Serd que a amizade permite ou justifica, a0 mesmo tempo, que se pratiquem coisas
ilegais para favorecer o amigo? Sera que a amizade vem a justificar que facamos um desvio e
ndo atuemos eticamente e honestamente para privilegiar um amigo? Até onde pode um amigo
sair da linha correta para ndo prejudicar ou para auxiliar um amigo? A amizade existe para
que exista uma cumplicidade na pratica de condutas desviadas ou, ela existe para que um

auxilie o outro na pratica da virtude?

Suponhamos que a resposta mais sensata para estas questdes ¢ de que nds nao
podemos ser condescendentes com os erros dos amigos. Nos podemos nos silenciar em
determinadas circunstancias para ndo acusar um amigo, mas na relag¢do entre o Eu e o amigo,
o Eu ndo pode se omitir ¢ nem pode permitir que os atos ilegais praticados por ele
permanecam impunes. O Eu pode no maximo se omitir, mas nunca mentir. Embora a omissao
também seja uma forma de mentira, ainda que seja uma forma ténue, eu posso me omitir, mas
nunca mentir. Podemos nos omitir, porque neste caso estamos tocados pelo sentimento de
afeicio. E em fungdo disso que tanto no Processo Civil quanto no Processo Penal, a pessoa
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declarada amigo do acusado, pode reconhecer nao ter condi¢des efetivas de dizer a verdade e,
em decorréncia disso se omitir de prestar um depoimento, para ndo prestar um falso
testemunho. E por isso que o juiz quanto possui relagio de amizade com a parte que ele deve
julgar, pode-se declarar suspeito. Ele ¢ suspeito porque ele vai ser tocado, ndo por um
sentimento que leve a justica, mas por um sentimento que o leva a afastar-se dela. A justica ¢
sempre um sentimento, ela ndo ¢ algo que brota exclusivamente de uma analise racional, do
fato e do direito. A justica sO se concretiza na medida em que ela ¢ ditada, pelo direito, pela
andlise dos fatos, mas também, por uma intui¢do, por um sentimento, pela sabedoria pratica,
pela prudéncia. E o juiz pode alegar ndo possuir a prudéncia necessiria para julgar. E
exatamente o que falta ao juiz quando ele ¢ amigo da parte. Ele pode conhecer o direito,
conhecer os fatos, pode analisar as circunstancias todas com objetividade, mas lhe faltara
exatamente este ultimo toque, que da efetivamente o sentido da justica, que € a possibilidade
de ser prudente, de ter uma sabedoria pratica, de ter uma intuicdo de que a justica se encontra
na solucdo x ou y. Neste instante em que ele vai criar, mais, portanto que observar e deduzir,

ele sera traido pelo seu sentimento de amizade e assim ele pode se declarar suspeito.

Segundo Jorge Forbes, psicanalista, se 0 amigo tem que denunciar o erro, se 0 amigo ¢
um juiz, e neste caso a palavra denunciar, diz respeito a falar do erro para alguém, ele toma
partido dizendo que o amigo ndo tem necessariamente a obriga¢do de denunciar o outro. Mas
0 amigo nao tem nada que evite ou que o proiba de falar dos erros do amigo. Existe uma frase
que diz: “o preco da liberdade ¢ o eterno delito” (REALE, apud SOUZA, 2006, p. 5), que ¢ o
contrario daquilo que fomos acostumados a ouvir, o de que o prego da liberdade ¢ a eterna
vigilancia. O contato com este tipo de leitura nos impde alguns questionamentos. Ora, existe
um quanto de delito permitido perante a sociedade? E a conclusdo ¢ isso mesmo que esté dito.
A verdade é que ndo existe amizade alguma sem erro, e também ndo existe sociedade sem
erro e exterminio do erro da sociedade nos levara a pensamentos totalitarios. Portanto, ndo ha
como pensar em concertar a sociedade através da extingdo do erro. A amizade, por sua vez,
também ndo € uma coisa eterna e, as vezes, gostamos muito de uma pessoa e temos um bem
enorme por este amigo, mas ele muda muito a sua posi¢do e por isto talvez, o Gltimo ato de

uma amizade digna desse nome seja dizer: ‘Até mais! Nao podemos mais ser amigos’.

A mesma coisa ¢ a testemunha de um fato praticado por um amigo que € colocado sob
suspensdo. O amigo ao ser questionado pelo juiz a respeito da condi¢ao de dizer a verdade e
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ele, por ser amigo vai afirmar que sim. Neste momento estard dizendo a primeira mentira.
Mas, até onde se pode ser condescendente, ajudar e privilegiar um amigo? Se justificaria que
alguém prestasse um falso testemunho para ajudar um amigo? O Cddigo Penal prevé isso. Isto
¢, existe o falso testemunho quando existem estes lagos de afei¢do. Contudo, no plano ético e
ndo no plano juridico, hd uma compreensdo de que nao se justifica mentir, mas ¢ possivel se
omitir e preferir ndo depor, com a alegacdo de ndo ter condi¢do de tal ato, devido a ligacao
afetiva existente entre ambos. Existe uma expressao latina que diz: sou amigo de Platdo, mas
mais amigo da verdade e ¢ exatamente isso, se alguém tem que tomar uma decisdo, ou
alguém por infortinio tem que decidir sobre uma situacdo em que estd envolvido um amigo,
deve ser mais ‘amigo da verdade’ que amigo de ‘Platdo’. E, até que ponto que ser amigo da
verdade exige que se deixe de dizer a critica ao amigo que a merece? Mesmo que esta critica
seja uma critica puiblica? E compreensivel se manter omisso durante algum tempo, mas chega
um instante em que se coloca uma alternativa: devemos continuar nos omitindo de dizer o que
¢ certo em favor do interesse geral, ou devemos superar a relacdo de amizade e colocar o
interesse geral acima do sentimento de afeicdo? Se somos questionados para fazer uma analise
da acdo de uma pessoa amiga, envolta em tarefas publicas, o que devemos fazer? Se nos
temos responsabilidade e se a nossa palavra tem algum peso, devemos apenas elogiar o amigo
e mistificar? Devemos manipular a verdade para proteger o amigo das criticas justas? Ou
devemos ser mais amigo da verdade e dizer: ‘Platdo, eu sou mais amigo da verdade e os erros
sdo este, esses, € aqueles’. Certamente defendo que somos mais amigo até de ‘Platdo’ ao dizer
a verdade do que ao incensa-lo indevidamente, incentivando-o a continuar na trilha do erro,
daquilo que ¢ errado, daquilo que contraria o interesse geral. Afinal, queremos que nosso

amigo seja o espelho do certo.

2. Amizade, lealdade e justica

Ap6s analisado alguns apontamentos sobre a atitude ética em torno do termo amizade,
cabe agora analisar outro problema sobre um viés semelhante, a saber, a lealdade e a justica.
Uma duavida que surge. E se por acaso os amigos estdo em busca da mesma gloria, das
mesmas honras, e apenas um pode ser contemplado pelo destino, como ficard o outro em

questdo? Efetivamente as pessoas podem estar dirigidas pela busca do poder, seja ele
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econdmico, politico, etc. sendo este ultimo o mais perigoso deles. O poder politico € o atrio
do mal, ¢ a ‘ante-sala’ do inferno. Pois bem, na disputa pelo poder entre amigos ndo pode
deixar de existir, a ndo ser com a rentincia de um em favor do outro, dado o contrario, o que
deve ocorrer ¢ lealdade na disputa para que ela seja franca e ndo venha a se transformar
facilmente em 6dio e ressentimento. Nada ¢ mais facil que esta transformagdo. E cada um vai
ter o seu lado na disputa pelo poder e assim, cetras e flamulas vao estar a disseminar a
maldade um em relacdo ao outro. E evidentemente ¢ facil insuflar pequenas maldades que vao
gerando profundos 6dios. Temos os exemplos da literatura de Machado de Assis, Esau e
Jaco, dois irmaos apaixonados pela mesma mulher, a personagem Flora, no qual apenas um
teria lugar ao seu lado. O resultado culmina com a morte de Flora para que os dois irmaos
pudessem continuar a viver, cada um a sua maneira, apenas se encontrando na paixao por
flora. Isso se assemelha muito com uma verdade que podemos dizer absolutamente
indiscutida, provinda do segundo século Antes de Cristo e que diz que ¢ muito dificil amizade
entre os homens publicos. “Muito dificilmente encontraremos amigos verdadeiros entre os
homens que se ocupam dos negocios publicos ou que procuram honras” (Cicero, 2001, p. 16).
E por qué? Porque a necessidade de poder faz com que se valha da simulacdo que € o inverso

da amizade.

A pergunta a ser feita aqui ¢é: serd que um homem de poder tem amigos? Neste
sentido, podemos retornar aquilo que Maquiavel escreveu como um dos conselhos ao
principe, em que ele dizia que o principe deve se afastar dos amigos anteriores a ele, se caso
tornar principe, visto que estes jamais o verdo com os limites € com a distdncia que o homem

de poder exige.

Entretanto, hoje podemos perceber, em termos de globaliza¢do, que o poder ¢ muito
maior em termos de participacdo, de parceria, do que de adversidade, entdo amizade e poder
convivem de forma muito melhor. Contudo, esta nocdo de poder ¢ muito diferente da nogao
de poder do tempo de Maquiavel, e ndés ndo estamos plenamente acostumados a esta nova
noc¢do. Esta nova no¢do ndo quer dizer, ‘eu sou mais importante ou eu tenho mais for¢a que
alguém’, mas ela recupera o verbo “eu posso”. E, portanto, muito mais um poder participativo

do que um poder que determina uma forma de vida aos outros.

E importante analisar o governo a partir de trés pontos: primeiro a conquista do poder,

segundo o exercicio do poder e terceiro a manuten¢do do poder. Nao ¢ dificil perceber aqueles
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que assumem o poder t€m faces distintas em cada um destes momentos. Nas trés posturas ¢
possivel ver que existe um imenso campo da simulagdo, da desconfianga, do medo etc., ndo
pode haver na amizade o medo, pois este € o inverso da confianga, onde existe um, nao existe
o outro. Assim, quando se esta para conquistar o poder, existe o0 medo que o outro conquiste,
ou que o outro assuma uma posi¢do de prevaléncia. Se temos um amigo que disputa conosco,
mesmo que seja nas mesmas bandeiras, iremos sempre desconfiar. O exercicio do poder ¢ sem
duvida um instrumento que nos permitira fazer a ocupagdo deste poder, e quanto a ocupagao
do poder nds temos que excluir o outro. Ou seja, a amizade tem diversas facetas que se
contrapde a ela propria. Tais como, o medo, a falta de confianga. Entretanto, a que mais se
contrapoe € a inveja. Isto pelo fato de que a inveja ndo € querer o que o outro possui, mas sim
desejar que o outro perca aquilo que tem, conforme escreveu a psicanalista Melanie Klein®
(1991) em um texto intitulado Inveja e Gratiddo, onde diz que a inveja ndo ¢ querer para a sua
satisfacdo, mas sim ¢ satisfazer-se de que o outro ndo tenha o que tem. O invejoso fica feliz
que o outro tenha perdido o que tem, mesmo que essa perda seja para um terceiro. Sua

satisfagdo ndo era em possuir para si, mas sim em ver que o outro deixou possuir (Cf. 1991, p.

E importante notar como é dificil a prevaléncia da amizade no momento atual. Todos
estes contrapontos em relagdo a amizade sdo estimulados na sociedade globalizada. Esta
sociedade que se horizontaliza por que perdeu a figura do pai, da imposi¢cdo de determinadas
regras, etc., onde ndo hé mais a moral heterbnoma. Assim, na medida em que nés nao temos
mais um modelo certo a seguir, quem dita os padrdes de comportamento ¢ a midia. Quem dita
o que deve ser feito ¢ a midia. Isto ¢, ndo ¢ quem tem nome e sobrenome que vai pousar para
a revista, mas sim quem vai para a revista que passa a ter nome e sobrenome. A frase “nos nao
somos mais habitantes do espago, somos habitantes do tempo”. O que significa dizer, que nos
ndo temos mais enraizamento, ndo temos mais lugar. A maior parte dos espagos € ocupada por

ndo lugares, aeroportos, shopping, escritorios, s para citar alguns. Nao ha mais identidade.

* Melanie Klein (1882 — 1960) uma psicanalista austriaca, nascida em Viena. Foi uma das maiores psicanalistas
da historia. Seguidora de Freud, com genialidade e amor a verdade erigiu uma escola com pensamentos proprios
e distintos. Suas teorias vieram de seus trabalhos com criangas que possibilitou a investiga¢do psicanalitica dos
primeiro meses de vida, abrindo as portas para o tratamento de pacientes psicoticos. Seus desenvolvimentos
seguiram com a psicanalise de criancas, como o estudo dos estados maniaco depressivos, a identificacdo
projetiva como defesa do ego, e a inveja primaria na constituigdo da personalidade. Sua teoria das posi¢des
depressiva e esquizoparandides foi a primeira grande sistematizacdo da teoria psicanalitica.
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A partir da revolugdo de 1968 cujo lema era “proibido proibir” comeca um mundo de
libertagdo. Porém este mundo de libertagdo que deveria ser benéfico, prazeroso, traz uma
imensa insatisfacdo, deixa um enorme vazio, justamente por isso, por perdermos referéncias.
Do mesmo modo, a nossa ultima revolugdo contemporanea do século XX, a revolu¢do da
mulher, a independéncia sexual, a libertagcdo sexual, etc., a libertacdo dos monstros, (algumas
doencas que assombravam a humanidade), ndo existe mais padrdoes de comportamentos
efetivos e o grande desafio dos pais hoje ¢ ter coragem de dizer ndo para os seus filhos. Ha
proximidade entre pais e filhos como nunca houve, ha liberdade em desfazer casamentos
como nunca antes visto, hd liberdade sexual, de escolhas de parceiros sexuais sem juizos
negativos como antes. Entretanto tudo isso tem um prego. Nao existindo mais referéncias,
cada um passa a ser responsavel por si mesmo. Neste sentido, os controles informais de
comportamento, a familia, a igreja, o clube ndo tem mais for¢a de imposicdo das formas de
comportamento. As formas de comportamento sdo ditadas pelo sucesso do instante. E temos
que alcancar o sucesso. Isso torna a sociedade absolutamente fluida. As pessoas querem o

sucesso, querem aparecer na televisdo, na revista etc.

Existe uma figura que o filosofo Ortega y Gasset (1883 — 1955) chamava de “homem
massa” (ORTEGA Y GASSET, 2002, p. 43), essa figura era um homem de caracteristica
uniforme, numa sociedade em que havia uma invasdo vertical de barbaros, mas as pessoas se
dividiam entre pessoas ocupadas e preocupadas. Os ocupados eram senhores satisfeitos e os
preocupados ndo eram satisfeitos, justamente porque eram preocupados. Os ocupados eram
senhores satisfeitos porque eles tinham a ideia de obtencdo de alguns bens ou forma de vida
absolutamente factivel, hoje ndo hd mais isso. Nos nos encontramos em uma sociedade

absolutamente histérica em que a satisfacdo do desejo de hoje ¢ a frustragdo de amanha.

Vivemos um turbilhdo de desejos descartaveis. Portanto, vivemos dentro de uma
sociedade que sofre tanto pela busca do sucesso e que as drogas passam a fazer parte deste
contexto, pelo fato de as pessoas ndo aguentarem o peso dessa busca e acabarem sucumbindo
por esta rota de fuga. Nesta sociedade truculenta e sem referéncias aonde vamos por a

amizade que estd fundada em valores como lealdade, sinceridade, franqueza, abertura de si,

> Para Ortega y Gasset, "massa é todo aquele que ndo atribui a si mesmo um valor - bom ou mau - por razdes
especiais, mas que se sente como todo "mundo” e, certamente, ndo se angustia com isso, sente-se bem por ser
idéntico aos demais" (ORTEGA Y GASSET, 2002, p. 45).
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renuncia, tolerancia, prudéncia? Existe tanto sofrimento para obtencdo de satisfagcdes
efémeras. Estamos instrumentalizando tudo, e com isso estamos traindo os principais valores
da ética, porque a ética, como uma ciéncia do comportamento moral vai se apoiar em algumas
leis morais universais encontradas, sem divida alguma, no pensamento kantiano, “faca de seu
comportamento o espelho de um comportamento que possa ser aceito universalmente”
(KANT, 2007, p. 82); “tenha na relacdo com o outro sempre a perspectiva da humanidade do
outro para que ele seja um fim em si mesmo e ndo um meio” (KANT, 2007, p. 82); e, a regra

de ouro “ndo faga ao outro o que nio queres que fagam a ti” ® (MATEUS, 7:12).

Entdo, voltando a Cicero, a amizade é uma virtude dos homens de bem, e a ética
significa ter uma aspiracdo €tica, com os outros e para os outros, dentro de institui¢des justas,
como salienta Ricoeur (Cf. RICOEUR, 1991, p. 202). Assim, a amizade ¢ a mais profunda
solicitude para com o outro, até para que eu perca a amizade em nome da amizade e sempre
sob um sentimento de justiga, porque a justica se revela ndo por aquilo que ¢ equanime, mas

sim pela injusti¢a. Vejamos o que diz Ricoeur:

Ora, o senso da injustica ndo € somente mais pungente, porém mais perspicaz que o
sentido da justiga; pois a justica é quase sempre a falta, ¢ a injustica o que reina. E os
homens tém uma visdo mais clara daquilo que falta as relagdes humanas do que da
maneira correta de organiza-las. [...] mesmo nos fildsofos, a injustica é a primeira que
movimenta o pensamento. Testemunham isso os Didlogos de Platio e a ética
aristotélica e sua igual preocupagdo em citar o injusto e o justo (1991, p. 232, grifo do
autor).

A injusti¢a mostra a justi¢a e cria uma solidariedade, uma cumplicidade. ‘Eu sou’, ou
‘me torno amigo do injusti¢ado’, ‘eu presto a minha solidariedade mais profunda aquele que ¢
o injusticado’. Ser amigo ¢ também ser justo. Isto significa ser sensivel as injusticas
praticadas para com o outro. No momento em que experiénciamos a injustica do outro
quebramos a distancia existente e nos tornamos torno proximo a ele. E um imenso desafio a
manutengdo da amizade. Quem tem uma amizade deve batalhar pela manutencdo desta

amizade mesmo que seja perdendo-a no momento em que se de um conselho que ndo seja

b g importante ressaltar que a regra de ouro € considerada o fundamento da reciprocidade presente nas éticas da
tradigdo. Sua formulag@o negativa — “ndo faras aos outros aquilo que ndo queres que te facam” — foi utilizada por
muitos pensadores. Sublinho ainda que a Regra de Ouro em sua forma filosoficamente classica sempre aparece
vinculada ao termo ndo (ndo faga a..), enquanto nos textos religiosos e kantiano surge positivamente (faga...), ou
seja, observando-se a citagdo biblica invocada por Ricoeur, “tu amards teu proximo como a ti mesmo”,
constatamos que a finalidade de tais reciprocidades percebidas, ¢ a constituigdo da benevoléncia ao
préximo.(Ricoeur,1991. p. 256).
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bem aceito. S6 a valorizagcdo da amizade pode fazer com que se supere o instante do vazio
ético que prevalece no mundo da midia e da globalizacdo que ndo os valores fundamentais de

respeito e valoriza¢dao do outro que estdo diluidos na busca do sucesso.

Conclusao

Estas sdo algumas questdes que permanecem em aberto quando se fala sobre amizade,
ética e justica. Ou seja, a pergunta que permanece ¢ ‘até onde devemos ser honesto o
suficiente para ndo encobrir um amigo?’, ‘até onde devemos ser francos para nao deixar de
falar a verdade para um amigo?’, ‘até onde podemos esconder uma verdade que o amigo nao
sabe e que ird desagrada-lo se souber?’. E um imenso desafio para nés valorizar a amizade,
mas ¢ preciso compreender que valorizando a amizade, estaremos valorizando a pessoa
humana. Este ¢ o imenso desafio. Fazendo isso, estaremos quebrando o ciclo vicioso do
mundo das compras, do consumismo, do mundo da midia, ¢ um obstaculo a prevaléncia dos
valores negativos do mundo contemporaneo. Conforme Albert Camus (1913 — 1960) s6 quem
ama a si proprio pode amar o proximo. Portanto, temos que amar a nds mesmos para que
possamos amar o0 outro € no momento em que ndés nos amamos iremos ter a coragem da

amizade.
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