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APRESENTACAO

David Pearce é fildsofo e pesquisador inglés, representante do chamado “utilitarismo
negativo” em ética. Destacou-se em 1995, ao escrever um manifesto online nomeado The
hedonistic imperative [O imperativo hedonista], no qual defendeu a utilizagdao de
biotecnologias para abolir o sofrimento em toda a vida senciente. Os principais escritos de
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descendentes pds-humanos serdo animados por gradientes de felicidade cerebral de ordens de
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ETICA QUANTICA? SOFRIMENTO NO MULTIVERSO

O Projeto Abolicionista expde o seu argumento em favor da abolicao do
sofrimento por meio da biotecnologia, e prevé que nossos descendentes pds-
humanos viverdao, de fato, felizes para sempre. Uma histéria reconfortante?
Sim, de certa forma. No entanto, qualquer concepgao cor-de-rosa do mundo
que esse cenario inspire € potencialmente enganosa. Aqui estdo trés
deprimentes razdes do porqué:

Primeiro, numa interpretagao do mundo como um “universo em bloco”
[block universe] - exigida pela Teoria Geral da Relatividade — a Era Darwiniana
ocupa perpetuamente as suas coordenadas no espaco-tempo. A dor e o
sofrimento da vida primordial ndo podem ser apagados. Na melhor das
hipoteses, estamos preparados apenas para determinar seus limites. Uma
compreensao cientifica plena do tempo permanece elusiva. No entanto, salvo
uma revolugao inimaginavel em nosso esquema ldgico-conceitual inteiro, os
agentes racionais ndo podem extinguir os terriveis eventos que ocorrem em
outros lugares do espaco-tempo. O passado ¢é fixo e inalteravel.
Admitidamente, a viabilidade da retrocausalidade sugerida pelos experimentos
de ‘“escolha retardada” em mecanica quantica é uma complicacao
atormentadora para essa generalizacdao. Uma complicacao adicional é que a
cosmologia quantica sugere que histérias quase-classicas tanto do futuro
qguanto do passado nao sao Unicas. Mas podemos afirmar com seguranga que
mesmo o0 mais divino de nossos sucessores pds-humanos nao sera capaz de
erradicar suas terriveis origens.

Na pratica, mesmo os utilitaristas confessos sdao muito mais descontraidos
acerca das tragédias que ocorrem no que chamamos de passado,
especialmente o passado distante, do que sobre o que se desenrola no futuro.

Essa afirmacao sobre a psicologia humana estad refletida em nossas atitudes
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assimétricas para com nossa propria dor passada e futura. Compare o alivio
que se tem ao sair do dentista com o pavor de uma consulta dentaria prestes a
acontecer. Pela mesma razdao, pds-humanos amadurecidos — para quem a Era
Darwiniana pertence a antiguidade distante - podem achar o horror do
sofrimento de seus ancestrais aparentemente menos importante, "*menos real”
- do que o Paraiso-na-Terra do seu cotidiano, supondo (problematicamente)
que a vida futura opte por contemplar suas terriveis dores do parto. Mas se tal
sordidez primitiva € comemorada ou esquecida, os horrores da vida darwiniana
sao um elemento da realidade; e esses horrores ndao diminuem com a distancia
espaco-temporal. Sub specie aeternitatis, todos o0s aqui-e-agoras sao
igualmente reais.

Em segundo lugar, a melhor teoria fundamental que temos do mundo é
a mecanica quantica; e a nossa melhor compreensdo do formalismo quantico
sugere que vivemos em um Multiverso, € ndo em um universo classico. A
mecanica quantica Pds-Everett [i. e. a equacao universal de Schroédinger ou
seu analogo relativista sem qualquer “colapso da funcdo de onda” mal-
motivado] revela a existéncia de uma multiplicidade de ramos macroscopicos
em vez de uma histéria Unica singular. O fato de que a maioria desses ramos
classicamente ndo-equivalentes interfere apenas minimamente uns com os
outros, explica o apelido popular “Muitos Mundos”, embora o termo possa
enganar os incautos. Na grande maioria desses ramos macroscopicos do
mundo, nenhuma estrutura complexa pode surgir, muito menos vida
senciente; as constantes de acoplamento das forcas da Natureza e outros
parametros “fundamentais” desses ramos estao erradas. Sua esterilidade ainda
deixa centenas de bilhdes de ramos onde autorreplicadores portadores de
informagdes evoluem por selecao natural. Crucialmente, em apenas uma
pequena minoria desses ramos povoados do Multiverso, podem surgir agentes
inteligentes capazes de erradicar os substratos bioldgicos de seu proéprio

sofrimento. Em ramos onde, por exemplo, um meteorito ndao acabou com os
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dinossauros nao-aviarios, a vida darwiniana rubra nos dentes e nas garras
presumivelmente continua indefinidamente. Isso ocorre porque somente
usuarios de ferramentas falantes podem chegar a dominar os rudimentos da
ciéncia; e entdo, continuar a elaborar a biotecnologia necessaria para
reescrever seu proprio cédigo genético e redesenhar seu ecossistema global.
Tanto quanto sabemos, nenhum réptil jamais poderia fazer isso. Sim, devemos
tomar cuidado com definicdes ingénuas e antropocéntricas de inteligéncia; mas
essa limitacao cognitiva exclui a auto-emancipacao na maioria esmagadora dos
ramos do Multiverso que suportam vida.

Propor tal conjectura ndo é argumentar dogmaticamente que apenas
membros do género Homo poderiam iniciar uma transicdo pds-darwiniana. A
passagem por esse ponto de estrangulamento pode ser possivel via espécies
em outros taxa bioldgicos, gracas ao fenbmeno da evolucdao convergente.
Simplesmente ndo sabemos. Assim, se marsupiais simiescos evoluissem na
Australia, por exemplo, é possivel que uma espécie também tivesse tropecado
no conjunto de adaptacdes necessarias para liberar seus préprios fendtipos e,
em seguida, o resto do mundo vivo. Mas de qualquer forma, a maioria dos
ramos do Multiverso que suportam vida é inacessivel a atividade técnico-
cientifica. E, deixando de lado os dramas de ficcao cientifica da televisao, nao
podemos fazer nada acerca da vida nessa abundancia (comparativa) de
mundos desamparados. MissOes de resgate interestelares sdo viaveis em
teoria, se existir vida senciente em outros lugares de nossa galaxia, e talvez
até mesmo em nosso superaglomerado galactico local. [A menos que nossa
compreensao da Fisica esteja fundamentalmente errada, a expansao acelerada
do universo impede a engenharia césmica completa]. Mas nao podemos
interferir com outros ramos da fungao de onda universal. A evolucao da funcao
de onda universal é continua, linear, unitaria, e determinista. Pode-se esperar
que a Fisica moderna esteja equivocada, mas se nao estiver, estamos presos.

Uma implicagao pratica da realidade de outros ramos macroscdpicos é a
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de obrigar uma reavaliacdo sistematica das nossas nogdes de risco “aceitavel”.
O reconhecimento da improbabilidade bizarra de varios resultados desejados
nao faz a maioria de nds parar de jogar na loteria; mas o inverso nao se
sustenta. Assim, estamos acostumados a pensar que varios cenarios
desagradaveis sao de probabilidade negligencidvel, mesmo possibilidades
infimamente pequenas; e entao as desconsideramos por completo no modo
como agimos. No entanto, se uma interpretacao realista da mecanica quéantica
estiver correta, entao todos esses eventos fisicamente possiveis realmente
ocorrem, embora somente em ramos de baixa densidade da funcao de onda
universal. Portanto, deve-se agir sempre de forma responsavel "“nao-
naturalmente”, por exemplo, dirigindo um carro ndo apenas lenta e
cautelosamente, mas ultracautelosamente. Isso porque deve-se objetivar
minimizar o numero de ramos em que se fere alguém, mesmo se deixar um
rastro de caos for, estritamente falando, inevitavel. Se um motorista nao deixa
um rastro de caos (de baixa densidade), entdo a mecénica quantica é falsa.
Essa reavaliacao sistematica do risco eticamente aceitavel precisa ser adotada
no mundo todo. A teoria da decisao pds-Everett deveria ser colocada em bases
sdlidas do ponto de vista institucional, socioeconémico, e da pesquisa, nao
sendo buscada apenas por everettistas individualmente. As ramificagdes da
interpretacdo de Everett da mecénica quantica sdo importantes demais, de um
ponto de vista ético, para ficarem a cargo da iniciativa puramente privada.
Nossas intuicoes morais falham porque a selecao natural nos equipou para
lidar com um mundo classico, em vez de um Multiverso. Os seres humanos
tendem a descontar riscos “remotos” tratando a probabilidade de tais eventos
como zero. Em Ultima analise, talvez a tomada de decisdes éticas devesse ser
realizada por supercomputadores quanticos fazendo cdlculos de felicidade ao
longo dos ramos do mundo; a ética quantica pode ser computacionalmente
muito dificil, mesmo para cérebros pds-humanos aprimorados. Pois vale a pena

ressaltar que a interpretacdo de Everett do estado-relativo da mecanica
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quantica ndo propde um “vale tudo”. A estrutura ramificada do Multiverso
repete precisamente as probabilidades previstas pela regra de Born. Ndo ha
ramos que suportem civilizagdes no meio do Sol. Também nao ha ramos onde,
por exemplo, uma das religides do mundo é verdadeira (e ndao apenas
acreditada ser verdadeira): a teoria de Everett ndo € uma teoria da magica.
Mas a funcdo de onda universal de fato codifica mundos infernais que vao além
dos nossos piores pesadelos, embora em baixa densidade.

Talvez seja interessante notar, também, que muitos fisicos ainda nao
aceitam Everett, ou, pelo menos, suspendem o julgamento. Mas isso &
tipicamente devido mais a incredulidade do que ao que as equacdes [e a
comprovagao experimental] nos dizem, e ndo por causa de algum indicio de
gue a mecanica quantica se esfacele em grandes escalas.

Terceiro, a fisica tedrica contemporanea sugere que até mesmo o
Multiverso da mecanica quantica everettiana esta longe de esgotar a totalidade
do sofrimento. Pois pode haver centenas de bilhdes de outros multiversos. O
sofrimento pode existir em outros dominios pds-inflacionarios muito além do
nosso cone de luz; e em incontaveis outros “universos compactos” nas
variantes do cenario de inflacdo cadtica eterna de Linde; e em miriades de
universos pais e filhos na hipétese de selecao natural cosmoldgica de Smolin; e
dentre algumas centenas de bilhdes dos outros 10°°°* diferentes vacuos da
teoria de cordas; e até mesmo em incontdveis “cérebros de Boltzmann”
hipotéticos, flutuacbes vacuas no futuro (muito) distante de “nosso”
Multiverso. Essas possibilidades ndo sao mutuamente excludentes. Também
nao sao exaustivas. Assim, alguns tedricos acreditam que vivemos em um
universo ciclico, por exemplo; e que o Big Bang é realmente o Grande Salto
[Big Bounce].

Naturalmente, as teorias aludidas acima sao especulativas. Elas estdao bem
longe da nossa experiéncia cotidiana. Mesmo se uma ou mais dessas teorias

estiverem corretas, é tentador supor implicitamente que o sofrimento dos

http://sites.unifra.br/thaumazein

104



PEARCE, D.. Etica Quéantica? Sofrimento no multiverso. Traducdo de Gabriel Garmendia da
Trindade.

seres sencientes que ocupam tais reinos € (de alguma forma) menos real do
gque 0 nosso proprio: teorias metafisicas implicam, em algum sentido, apenas
sofrimento metafisico. Essa suposicao confortavel seria equivocada, para nao
dizer complacente. Se qualquer das hipoteses acima for substancialmente
verdadeira, entdao o sofrimento das vitimas desses lugares nao é menos real do
que o nosso. Além disso, no caso de outras interpretacoes de “nosso”
Multiverso, é discutivel se os ramos sdo mesmo “metafisicos”. Nao apenas é
sua existéncia implicada por uma teoria empiricamente bem confirmada.
Falando estritamente, efeitos de interferéncia de outros ramos quase-classicos
nunca desaparecem; eles apenas tornam-se infimamente pequenos. Os efeitos
de interferéncia entre “mundos” diferentes podem ser quantificados em
principio por funcdes de decoeréncia. Sua existéncia real inferida ndo é apenas

um filosofar vazio.

Confrontada com esta imensidao insondavel de sofrimento, uma mente
compassiva pode tornar-se moralmente traumatizada, entorpecida pela
enormidade de tudo isso. Centenas de bilhdes de Holocaustos pode ser algo
demasiado atormentador para se contemplar. Podemos concluir que o
montante de sofrimento na Realidade tem de ser infinito - e, portanto,
qualquer tentativa de minimizar esse sofrimento infinito, ainda deixaria um
montante infinito para trds. O senso de urgéncia moral corre o risco de
sucumbir a um fatalismo sem esperancga.

Felizmente, tal derrotismo moral é prematuro. Por isso, ndo é de todo
claro que o infinito fisicamente realizado seja uma nocao cognitivamente
significativa. Os infinitos que surgem nas equacodes de fisica tedrica tém até
agora sempre sido viciosos; e produzem resultados sem sentido. Duvidas

acerca de infinitos fisicamente dados sao levantadas, nao porque se presume
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“dizer a Deus [ou ao Demo6nio?] como construir o mundo”, mas por causa de
duvidas de que a alegacdo de que um infinito fisicamente realizado esteja bem
definida ou mesmo seja inteligivel. Podemos conceder que alguma espécie de
platonismo “como se” - e “o paraiso de Cantor” [ou bestidario demoniaco] -
pode ser matematicamente frutifero. No entanto, é duvidoso se a realidade
sustenta quaisquer objetos abstratos, sem falar em uma ontologia de infinitos
realizados fisicamente, nocionalmente grandes ou pequenos. Se a Realidade é,
de fato, finita, ao invés de infinita, entdo o sofrimento no mundo &,
presumivelmente, infinitesimal comparado ao sofrimento verdadeiramente
infinito. Assim, deveriamos ser gratos por pequenos atos de piedade. Mas a
escala completa de tal sofrimento que, sem duvida existe, atola a
compreensao humana. Felizmente, nao podemos apreender as potenciais
implicacdes no mundo real de nossa prépria notacao.

O tom dessa narrativa seria contestado por muitos nao-utilitaristas. Por
que se concentrar exclusivamente no sofrimento? Alegre-se! Ha muito mais na
vida. Por que nao pensar nas alegrias da vida? Pessoas de temperamento
otimista tenderao a ter pensamentos congruentes com seu humor acerca da
plenitude das maravilhas insuspeitas que a visdao ampliada da Realidade da
fisica moderna acarreta, em vez de se focar no lado desagradavel da
existéncia. Mas se vocé é um utilitarista ético, entao a importancia relativa de
qualquer coisa ndao é um mero juizo de valor subjetivo, mas uma questdo de
fato objetiva, escrita no tecido do mundo. A intensidade emocional extrema da
experiéncia € o que moralmente mais importa. Uma vez que os extremos do
sofrimento sao quase nada frente aos prazeres mundanos da vida darwiniana,
eles devem presumivelmente dominar qualquer traco narrativo de seus
aspectos. E a vida darwiniana é estatisticamente muito mais comum no
Multiverso do que a vida pds-darwiniana.

Um utilitarista classico poderia responder que é mais adequado se

concentrar nas gldrias inimaginaveis de nossos descendentes superfelizes, em
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vez de permanecer na sordidez da vida darwiniana. Sim, os ramos que
suportam tal superfelicidade podem ser ndo-representativos da senciéncia no
Multiverso como um todo - embora os numeros se tornem complicados se,
hipoteticamente, a superinteligéncia converter o universo acessivel em um
Computronium feliz. Mas supondo que a intensidade do bem-estar da
superfelicidade pds-humana ird superar uma consciéncia relativamente
apagada das mentes ancestrais, possivelmente por varias ordens de
magnitude, entdo tal superfelicidade também importa muito mais do que a
consciéncia darwiniana apagada. Como consequéncia, a superfelicidade pos-
humana deveria dominar nossa narrativa. Analogamente, qualquer histéria da
vida contemporanea na Terra deveria focar-se, ndo em seu nimero enorme de
besouros, mas em seres humanos. O utilitarista negativo, para quem
minimizar o sofrimento é a prioridade moral absoluta, naturalmente ird achar
essa resposta insatisfatéria. Nao hd nada de apagado na consciéncia
darwiniana se, digamos, vocé € um pai em luto por seu filho. Ou, mais
prosaicamente, se vocé tiver uma dor de dente.

Essa discussdo contém uma suposicao controversa que, se confundida,
tornara a histdria esbocada aqui ainda mais sombria. A suposicdo controversa
é que quando os agentes inteligentes atingirem os meios técnicos para abolir
0os substratos bioldgicos do sofrimento, eles quase invariavelmente o fardo.
Assim, por implicacdo, o sofrimento sera abolido na grande maioria dos ramos
onde os seres humanos [ou suas contrapartes funcionais] decifrarem o cédigo
de sua prépria fonte genética e desenvolverem biotecnologia. Uma revolugao
reprodutiva de bebés projetados é efetivamente inevitdvel em um ramo
cruzado subsequente. Essa generalizagdo pode parecer uma previsao
extremamente descuidada. Fazer previsbes ja é suficientemente arriscado
mesmo em um mundo-Unico classico. Entdo, prever que um cenario altamente
especulativo (i.e. a abolicdo do sofrimento) ird acontecer na imensa maioria

dos ramos de mundos macroscépicos com os habitantes atingindo o nosso
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nivel de desenvolvimento tecnoldgico - e, inversamente, prevendo que apenas
uma densidade infimamente pequena desses ramos mantera indefinidamente o
sofrimento — pode parecer tolice ao extremo. Talvez sim. Lembre-se de como a
opiofobia ainda retarda o tratamento médico até mesmo da dor “fisica”. Mas
vamos supor que em vez disso a analogia com anestésicos sustenta-se. Apds a
descoberta da anestesia geral, seu uso cirurgico foi controverso por uma
década ou duas. Mas a cirurgia sem dor logo tornou-se universalmente aceita.
Em nosso estado atual de ignorancia, ndo ha como calcularmos rigorosamente
a densidade da probabilidade de ramos do Multiverso onde a anestesia foi
descoberta e rejeitada. Mas, na pior das hipoteses, € justo dizer que a
proporcao desses ramos é extremamente pequena. Ramos onde os governos
proibem cirurgias sem dor ndao sao sociologicamente criveis. Claro que a
abolicao do sofrimento psicolégico € um caso menos claro que o da anestesia.
Tecnologias para abolir a dor mental estdao em sua infancia. Mas vamos supor
que, no futuro, poderao ser feitas tao tecnicamente limpas e bem sucedidas
quanto a anestesia cirurgica. Em que proporcao desses ramos algumas
pessoas, ou todas, irdo rejeitar a supersaude mental indefinidamente?
Novamente, um argumento pode ser elaborado (mas nao sera tentado aqui)
para defender que a proporcao sera infimamente pequena. Infelizmente, a
proporcdo de ramos do Multiverso que suportam vida, cujas espécies
dominantes atingem esse estdgio de desenvolvimento técnico, é
extremamente pequena também. Logo, o sucesso local esperado do projeto
abolicionista elogiado aqui, ndo € uma novidade tao maravilhosa quanto
parece.

Que licoes praticas, se houver alguma, devem ser tiradas dessa analise
desoladora da Realidade? Suponha, mesmo que apenas provisoriamente, uma
ética utilitarista. O projeto abolicionista segue, naturalmente, em “nosso” canto
paroquial do espaco de Hilbert, pelo menos. Ao ser completado, se nao antes,

devemos procurar desenvolver uma superinteligéncia para maximizar o bem-
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estar do fragmento do cosmo acessivel a intervencao beneficente. E quando
estivermos certos - absolutamente certos, de que fizemos literalmente tudo o
que podiamos fazer para erradicar o sofrimento em outros lugares, talvez

devéssemos esquecer da sua prépria existéncia.
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