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Voltaire afirmava equivocadamente que L'Emile constituia um capi-
tulo a parte em relacdo ao conjunto da produgdo filosdfico-lite-
rdaria de Jean-Jacques Rousseau. Mas o prdprio Reusseau viveu a
assinalar a unidade de seu pensamento. De fato, ndo podemos ler O
Emilio, Os solitarios, o Contrato Social, A Nova Heloisa, os Primeiros Dis-
cursos sem perceber a grande tese que perpassa a obra completa do
pensador genebrino: o ser humano é bom por natureza, a sociedade é
que o corrompe. Entretanto, ndo se trata de educar o homem para
viver isolado, pois Emilio se realiza efetivamente em sociedade. Que
sociedade? Na republica ideal rousseauniana, corpo moral coletivo e
igualitdrio em que a vontade geral regula a verdadeira liberdade, cuja
ocorréncia, em ultima instdncia, ndo se verifica na esfera individual.
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Como afirma Jean Chateau, trabalhos eminentes (em particular de
Burgelin e de Derathé) tornam hoje obsoleta a interpretagio segundo a
qual Emile seria um capitulo a parte em relagdo ao conjunto da obra de
Jean-Jacques Rousseau.' Voltaire, por exemplo afirmava que Rousseau
propunha uma educagdo isolada. Mas o proprio Rousseau viveu a assinalar
a unidade de sua obra.

Lemos em O Emilio, logo no inicio: “Tudo esta bem quando sai das
maos do autor das coisas, tudo se degenera entre as maos dos homens™?, ¢,
no Contrato Social: “O homem nasce livre e por toda a parte encontra-se
a ferros. Nas duas citagdes, estampam-se a identidade do pensamento
roussauniano: a idéia de natureza boa e sociedade corrompida, ou seja, o
ponto de partida nas duas obras € o mesmo, como afirma Cerizara: “Esses
dois livros por tratarem de assuntos aparentemente opostos, tém sido con-
siderados pelos intérpretes do autor como inconcilidveis, todavia, quando
analisamos ndo s6 esses livros como as demais obras de Rousseau, inclusi-
ve sua correspondéncia, verificamos que eles sdo complementares.”

No Emilio, Rousseau, partindo da tese transcrita, procura demons-
trar que o sistema educativo proposto pela sociedade da época, cujos méto-
dos tratavam a crianga como um adulto, estava errado. Assim, ao invés de
educa-la, incutia na crianga uma série de vicios, os quais, sem duvida, emer-
giam da sociedade de entdo. Diante desse quadro, Rousseau propde uma
educagdo diferente, que consiste numa analise detalhada de todas as eta-
pas por que uma crianga passa na sua vida educativa. Isso justifica o por-
qué de Emilio ser um aluno imaginario; de fato, pela educago da época, ele
era inconcebivel.

A proposigdo de educagdo de Rousseau nessa obra nfo seguird o
viés da sociedade artificial (sociedade vigente), mas o da légica da nature-
za. Rousseau estruturou o livro em cinco parte, seguindo as diferentes fa-
ses da vida de Emilio, desde o seu nascimento até a idade de vinte e cinco
anos.

' CHATEAU, Jean. Os grandes pedagogistas. Sdo Paulo: Campanha Editora Nacional,
1978. p. 172.

2 ROUSSEAU, Jean Jacques. O Emilio ou da educagéo. Trad. Roberto Leal Ferreira. Sdo
Paulo: Martins Fontes, 1995. (Paidéia)

3 ROUSSEAU, J. J. O contrato social. Trad. Lourdes Machado. Sdo Paulo: Abril Cultu-
ral, 1973.

* CERIZARA, Ana Beatriz. Rousseau a educag¢do na inféncia. Sdo Paulo: Scipione,
1990. p. 24.
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Enquanto todos se voltam para as explicagdes racionais e
objetivas marcadas pelo primado da razdo, Rousseau re-
vela uma maneira prépria de pensar, em que utiliza tanto o
coragdo quanto o intelecto. No Emilio, especificamente, a
sintese emogdo e razdo enfatizada em algumas passagens
pelo discurso em primeira pessoa, cria um clima em que,
ao escapar do real, através de seus devaneios, ele ndo s6
transforma este real, como recria.’

Alguns conceitos presentes no Emilio precisam entretanto ser reto-
mados, entre eles, o conceito de estado de natureza e o conceito de moral.
Ambos encontram-se vinculados; alias, o conceito de estado de natureza
esta presente em toda a obra rousseauniana e constitui um instrumento
basico do esforgo racional de uma construggo politico-pedagdgica. Bus-
cando melhor caracteriza-lo, encontramos, em relagio ao estado de natu-
reza, a seguinte afirmagdo: “Assim entendido, o estado de natureza € muito
mais uma hipétese de trabalho do que uma realidade propriamente dita. E
do estado de natureza que deve comegar o estudo; e ele progredira por esta
analise ideoldgica que vai do simples ao composto, do primitivo ao atual.”®

Estamos falando de um estado que consiste num artificio de trabalho
para se poder explicar o homem natural. Daqui se pode deduzir que o ho-
mem natural, em Rousseau, ndo ¢ o mesmo que o homem primitivo, como
pensava Voltaire (estado em que o homem deveria voltar a andar de quatro
patas); pelo contrério, é uma abstragéo ldgica, um conceito hipotético.

Se Rousseau desejasse que o homem permanecesse no estado de
natureza, certamente seu aluno Emilio nfo seria uma construgo ficticia,
mas tomaria como estudo um ser real. Mas se esse estado ¢ pensado como
bom, por que o homem nio deve permanecer nele? Com relag@o a esse
aspecto, Rousseau deixa bem claro que a bondade existente no estado de
natureza € uma bondade pura, ingénua e esponténea. Nele, o homem, com
intuito de se preservar, ndo faz mal a ninguém, até porque néo existe nenhu-
ma lei que possa julgar as suas agdes como boas ou mas. No entanto, se
ndo existem leis, ndo existe moral; logo, é um estado mais instintivo que
racional que impulsiona o homem a se conservar. Existe nele uma espécie
de inocéncia animal.

Emilio possui a bondade natural. Entdo, para que educa-lo? Sem da-
vida, é para elevar a sua natureza além de sua animalidade, numa esfera

5 CERIZARA, Op. cit. p. 30
¢ OLIVEIRA, Eunizé. Jean Jacques Rousseau: pedagogia da liberdade. Petrépolis : Vo-
zes, 1977. p. 38.
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onde existam leis. De modo que o projeto de Rousseau é um projeto aberto,
que procura, racionalmente, desenvolver o ser humano, preservando a sua
bondade e inserindo nela a moral. Os primeiros conceitos de moral come-
¢am a ser desenvolvidos no livro IV do Emilio; no entanto, ganhardo forma
e expressdo somente na Republica, onde as leis possibilitardo que as agdes
humanas sejam realmente morais e livres.

A natureza, no estado civil (da Republica), é consciente e boa, pois
tera as leis do contato como escudo, do que resulta que a proposta pedago-
gica rousseauniana estd imbuida de uma preocupagio de educar para o
social; nela, a moralidade ndo pode ser desenvolvida isolando o homem do
convivio social. Se estamos lembrados, no Emilio, quando Rousseau esta
desenvolvendo em seu aluno os primeiros conceitos de moral, ele o leva
freqlientemente a jantares, nos quais, em convivio com os outros, comeca a
desenvolver sua moralidade pela capacidade de julgar.

A moralidade € uma causa necessaria para o desenvolvimento e
preservacdo da natureza boa do ser humano. Na forma como Rousseau
constrdi sua teoria, a idéia de lei aparece vinculada com a idéia de desen-
volvimento. No Emilio, o aluno € preparado para a inserg¢do social. Em
todas as fases do desenvolvimento sadio e espontineo, o aluno de Rousseau
possui indicativos que lhe possibilitam uma educagio para uma melhor con-
vivéncia futura, na sociedade, diferenciada daquela em que ele se encon-
trava inserido — a sociedade civil.

Em Os Solitdarios’, obra inacabada, hd um conflito muito grande
entre a preservagdo da natureza de Emilio e Sofia e a sociedade na qual
véo conviver, a sociedade civil, onde germinam a imoralidade e o vicio; no
entanto, isso ndo os afasta dela. Nesse sentido, o livro é de grande contri-
buigdo, pois, com base na sua analise podem ser demonstradas as possiveis
contradig¢des entre o projeto de Rousseau e a sociedade civil.

Os Solitarios permite perceber claramente que o projeto pedagdgi-
co do autor ndo foi pensado para a sociedade civil. Isso pressupde de ante-
méo algumas consideragdes sobre a concep¢io de Rousseau de sociedade
civil.

Como ja sabemos, o pensador formula toda a sua teoria a partir da
idéia de negag@o da negagdo. Em que isso consiste? Consiste em identifi-
car na sociedade de seu tempo inameras contradi¢des que nio tinham o
intuito de desenvolver a natureza humana, ao contrario, a corrompiam. Esse

7 ROUSSEAU, J. J. Emile e Sophie ou os solitdrios. Trad. Frangoise Galler. Porto Alegre:
Paraula, 1994.
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a priori levou Rousseau, diferente de Locke e Hobbes, a construir iniime-
ros artificios e observagdes como critico da sociedade civil. Entende que se
ela nega o desenvolvimento da natureza humana entfo deve ser negada.

Se para Locke e Hobbes a sociedade civil ¢ um ponto culminante
dentro de sua organizagio politica, Rousseau a desconsidera. Para ele ¢
apenas um estagio de civilizagfo no sentido real da palavra. Consiste em
sair de um estado pré-civil, passando a conviver num ambiente civil. Isso
ndo quer dizer de forma alguma que ela faga parte de sua concepgio de
estado, como em Hobbes e Locke.

Esta sociedade civil descrita por Rousseau ¢ pouco
identificavel com a sociedade politica ou estado que, em
certas passagens, ¢ apresentada como um estado em que
“as usurpagdes dos ricos, o banditismo dos pobres e as
paixdes desenfreadas de todos” geram um estado de guer-
ra permanente que faz pensar no estado de natureza de
Hobbes. Por outras palavras, enquanto para Hobbes (e
igualmente para Locke) a sociedade civil é a sociedade
politica e a0 mesmo tempo a sociedade civilizada (civiliza-
da na medida em que ¢ politica), a sociedade civil de
Rousseau ¢ a sociedade civilizada, mas nfo necessaria-
mente ainda a sociedade politica, que surgira do contrato
social e serd uma recuperagdo do estado de natureza e
uma superagdo da sociedade civil.®

Se Hobbes afirma ser a sociedade civil a saida para os seres huma-
nos conviverem harmonicamente, Rousseau identifica nela o lugar de ina-
meras contradigdes. Esse trabalho Rousseau realizou inicialmente nos dis-
cursos ( Discurso sobre a origem das desigualdades entre os homens e
Discurso sobre as ciéncias e as artes). Neles, analisando a sociedade, o
autor percebe certas discorddncias e equivocos entre as agdes e as pala-
vras dos homens, entre aquilo que eram e aquilo que pareciam ser: “Encon-
trei-a em nossa ordem social que em todos os sentidos contraria a natureza
que nada destroi, tiraniza-a continuamente, e sem cessar a faz exigir seus
direitos. Acompanhei essa contradi¢gdo em suas conseqiiéncias, e vi que
tdo somente ela explicava todos os vicios dos homens e todos os males da
sociedade.”

8 BOBBIO, et alii. Diciondrio de politica. 9. ed. Brasilia: Editora Universidade de Brasilia,
1997. v. 2. p. 1207-8.

Apud, STAROBINSKI, Jean Jacques Rousseau: a transparéncia ¢ o obstaculo. Trad.
Maria Licia Machado. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 1981. p. 34-35.
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Para Starobinski, Rousseau € um dos criticos do iluminismo. Sua
critica se estende aos teoéricos da época que por meios artificiais desejavam
que o homem se realizasse socialmente. E uma civilizagido no minimo equi-
vocada.

As falsas luzes da civilizaggo, longe de eliminar o mundo
humano, velam e destroem toda a possibilidade de confi-
anga reciproca e substituem a comunicagio essencial das
almas por um comércio facticio e desprovido de sinceri-
dade; assim se constitui uma sociedade em que cada um
se isola em seu amor proprio e se protege atras de uma
aparéncia mentirosa. '’

Nos Solitdrios, transparecem com muita nitidez as caracteristicas
da sociedade criticada por Rousseau. Na proposta do pensador a mentira é
algo intoleravel. Ela faz parte da sociedade artificial de Rousseau e do
mundo onde Emilio e Sofia véo ser inseridos. Como decorréncia da mentira
vem a trai¢do. Tanto nos Solitdrios quanto na sociedade civil, a trai¢do faz
parte dos desejos do homem que quer enganar a sua natureza. A sociedade
civil age de forma imoral.

Rousseau denuncia o interesse pessoal que rege a sociedade civil. E
o interesse pessoal de Sofia que substitui o verdadeiro amor de Emilio. E o
amor proprio que move o ser humano. Disto resulta que a cidade (socieda-
de civil), o meio urbano, ndo desenvolve o homem por inteiro. Nesse meio
Emilio e Sofia irdo viver e estardo expostos s maiores provagdes. Esse
ambiente € perversivo para Rousseau.

A perversdo que dai resulta provém ndo apenas do fato
de que as coisas se interpdem entre as consciéncias, mas
também do fato de que os homens, deixando de identifi-
car seu interesse com a sua existéncia pessoal, identifi-
cam-no doravante com os objetos interpostos que acre-
ditam indispensaveis a sua felicidade. O eu do social ndo
se reconhece em si mesmo, mas se busca no exterior, entre
as coisas, seus meios se tornam seu fim."

Nos Solitdrios, o sentimento de soliddo perpassa toda a obra, de-
monstrando como a natureza boa ndo estd preparada para este tipo de

'* STAROBINSKI, Jean. Jean Jacques Rousseau: a transparéncia e o obstdculo. p. 35.

' Ibidem.

126 VIDYA 35



VILMAR ALVES PEREIRA

convivéncia social. A cidade é mais artificial do que o0 campo. Na cidade a
ganancia esta motivada pela idéia de propriedade. Ha também um certo
relativismo €tico e imoralidade... Isso faz com que Emilio e Sofia, longe de
seu mestre, sintam-se despreparados para o meio urbano. Os costumes e
habitos adquiridos pela sua educagéo nio se adaptam com o ambiente ur-
bano. Rousseau ndo compactua com esse meio: “A indignagio de Rousseau
(ele proprio homem natural) contra a sociedade (criagdo historica) é a ex-
pressdo patética desse conflito. Ele toma a palavra para dizer ndo a anti-
natureza. A situagdo presente com seu luxo e sua miséria é a0 mesmo
tempo historicamente motivada e moralmente inaceitavel.”'2

A sociedade civil para Rousseau é contraditéria, divide o homem ao
invés de integra-lo. Ela desperta o orgulho e as ambig¢des, o medo € a inse-
guranga, a trai¢@o e a disputa, o desejo e a ganincia. Em toda a sua obra e
nos Solitdrios ha um debate muito sério envolvendo essa questio da
moralidade e do problema econdmico. O homem motivado pela posse tor-
na-se imoral por seguir os impulsos do amor préprio. “O homem social, cuja
existéncia ja ndo € autdbnoma mas relativa, inventa sem cessar novos dese-
jos que néo pode satisfazer por si mesmo. Precisa de riquezas e do prestigio
(..) s6 acredita ser ele mesmo quando os outros o consideram e o respeitam
por sua fortuna e sua aparéncia”'?

Entendemos a frustragdo de Emilio em seu grande esfor¢o para con-
viver na sociedade civil. Nessa obra Emilio sente as mesmas desconfian-
¢as que Rousseau experimentava em relagdo a sociedade civil. O bom
homem de seu tempo sente-se s6 por ndo possuir 0s mesmos interesses.
Parece contraditorio sentir- se solitario na sociedade, no entanto é isso que
ocorre quando néo existe conformidade entre o real (sociedade civil) e um
novo ideal (uma educagio que preserve a natureza boa). Aquela educagio
de iguais da republica. O propésito de Rousseau néo é extinguir a socieda-
de, a ciéncia e as artes, ao contrario, denunciando seus equivocos ele vai
apontar para uma nova sociedade (republica) ¢ uma nova forma de a cién-
cia contribuir para o desenvolvimento da natureza do homem.

A obra, Do Contrato Social, contribui em nossa investigagdo no
sentido de demonstrar que a finalidade da educag@o de Emilio ¢ inseri-lo na
sociedade republicana. Rousseau sempre viu a Repiiblica como espago
democratico para o cidaddo. Buscaremos nessa obra, além de grande fun-
damentag@o, a possibilidade de uma educagio que promova o individuo na
esfera coletiva.

'2 STAROBINSKI, Jean. Jacques Rousseau: a transparéncia e o obstdculo. p. 36.
13 Ibidem, p. 40.
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a priori levou Rousseau, diferente de Locke e Hobbes, a construir iniime-
ros artificios e observagdes como critico da sociedade civil. Entende que se
ela nega o desenvolvimento da natureza humana entdo deve ser negada.

Se para Locke e Hobbes a sociedade civil é um ponto culminante
dentro de sua organizagéo politica, Rousseau a desconsidera. Para ele ¢
apenas um estagio de civilizagdo no sentido real da palavra. Consiste em
sair de um estado pré-civil, passando a conviver num ambiente civil. Isso
ndo quer dizer de forma alguma que ela faga parte de sua concepgio de
estado, como em Hobbes e Locke.

Esta sociedade civil descrita por Rousseau é pouco
identificavel com a sociedade politica ou estado que, em
certas passagens, ¢ apresentada como um estado em que
“as usurpagdes dos ricos, o banditismo dos pobres e as
paixdes desenfreadas de todos” geram um estado de guer-
ra permanente que faz pensar no estado de natureza de
Hobbes. Por outras palavras, enquanto para Hobbes (e
igualmente para Locke) a sociedade civil ¢ a sociedade
politica e a0 mesmo tempo a sociedade civilizada (civiliza-
da na medida em que € politica), a sociedade civil de
Rousseau € a sociedade civilizada, mas ndo necessaria-
mente ainda a sociedade politica, que surgira do contrato
social e serd uma recuperagio do estado de natureza e
uma superagio da sociedade civil.?

Se Hobbes afirma ser a sociedade civil a saida para os seres huma-
nos conviverem harmonicamente, Rousseau identifica nela o lugar de ind-
meras contradi¢Ges. Esse trabalho Rousseau realizou inicialmente nos dis-
cursos ( Discurso sobre a origem das desigualdades entre os homens e
Discurso sobre as ciéncias e as artes). Neles, analisando a sociedade, o
autor percebe certas discorddncias e equivocos entre as a¢des e as pala-
vras dos homens, entre aquilo que eram e aquilo que pareciam ser: “Encon-
trei-a em nossa ordem social que em todos os sentidos contraria a natureza
que nada destroi, tiraniza-a continuamente, e sem cessar a faz exigir seus
direitos. Acompanhei essa contradi¢do em suas conseqiiéncias, e vi que
tdo somente ela explicava todos os vicios dos homens e todos os males da
sociedade.”

& BOBBIO, et alii. Diciondrio de politica. 9. ed. Brasilia: Editora Universidade de Brasilia,
1997. v. 2. p. 1207-8.

Apud, STAROBINSKI, Jean Jacques Rousseau: a transparéncia e o obstaculo. Trad.
Maria Lucia Machado. So Paulo: Companhia das Letras, 1981. p. 34-35.
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regra de administragdo legitima e segura,”'® pois “o homem nasce livre e
por toda parte encontra-se a ferros.”'” Surge aqui a grande questfio para
Rousseau: ¢ legitima essa mudanga na situagdo do homem? O autor quer
deixar bem claro que nio existe direito algum que justifique a escravizagio
de homens, pois a escraviddo ¢ contraria a natureza e aos direitos huma-
nos.

No Contrato, Rousseau aborda a questio de como deve ser institu-
ida a autoridade legitima. Averigua o que torna a associagdo humana ne-
cessaria aos homens e conclui que se trata da caréncia material e da fra-
queza. Afirma, entdo, que os homens devem agregar suas forgas para que
possam viver em harmonia. Dessa agregagdo surge outra questio: “Como
pode cada homem ceder sua forca e conseqiientemente a sua liberdade
numa causa comum sem prejudicar os seus proprios interesses e negligen-
ciar os cuidados que deve a si mesmo?”'®

O problema estd em “encontrar uma forma de associagdo que de-
fenda e proteja a pessoa e os bens de cada associado com toda a forga
comum, € pela qual cada um, unindo-se a todos, s6 obedece contudo a si
mesmo, permanecendo tdo livre quanto antes.”'® Para Rousseau, ¢ o con-
trato social que fornecera a solugdo para esse problema, pois, gragas a
este, cada membro transferira toda a sua forga e direitos para a comunida-
de e “pbe em comum sua pessoa e todo o seu poder sob a diregdo suprema
da vontade geral.” Por esse ato de transferéncia, vai haver a criagio de um
corpo moral coletivo que se pode chamar de cidade ou de repiblica. Na
republica, cada membro se toma um cidaddo e participa da autoridade so-
berana, tornando-se também um sudito enquanto se submete as leis do
Estado.”

O grande fundamento desse pacto se encontra no conceito de vonta-
de geral. Essa vontade geral ¢ o mesmo que a vontade de todos? O autor
quer alertar-nos em relagio a isso, pois, pensando que uma decisdo tomada
por todos € a melhor, podemos estar cometendo um grande equivoco, ou
seja, podemos estar legitimando apenas vontades particulares. Entdo, qual
o critério para medir se estamos ou néo de acordo com a vontade geral? E
analisar se essa decisdo estd tendendo para a realizagfio do bem comum,
que € a justa medida de nossas ag¢des, nesse caso, segundo os ditames da
vontade geral.

' ROUSSEAU, J. J. O contrato social. p. 27.
7 Idem. p. 28.
' Idem. p. 38.
9 Idem. p. 38.
2 Jdem. p. 62.
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Surge aqui uma divida: quem devera ou podera estabelecer leis re-
tas que tendam somente para a vontade geral? O autor afirma que é o
legislador. Mas quem € o legislador?

Uma inteligéncia superior, que visse todas as paixdes dos
homens e ndo participasse de nenhuma delas, que nio
tivesse nenhuma relagdo com a nossa natureza e a conhe-
cesse a fundo; cuja felicidade fosse independente de nos,
que finalmente almejando uma gloria distante, pudesse
trabalhar num século e frui-la em outro.”

A vontade geral € principio fundamental para a implementagio da re-
publica rousseauniana. Uma vontade que visara sempre o bem da coletivida-
de. Ela nos sugere uma educagido melhor do que aquela a que assistimos em
nossos dias.

Voltamos a nossa discusséo central de que, em Rousseau, ndo existe
contradigdo entre a educagdo do homem natural e a educagio do cidaddo.
Mesmo que Emilio tenha experimentado a dura realidade da sociedade ci-
vil, deve encontrar na republica o grande espaco para a sua realizagio, de
acordo com o principio da vontade geral.

Tanto no Emilio, como em O contrato social, podemos perceber
que a educagdo ndo ocorre isoladamente; ela sempre tem um indicativo. E
politica porque faz uma leitura geral do método tradicional, fechado, que, ao
invés de propor o desenvolvimento da vida humana, funcionava como um
obstaculo, pelas suas praticas essencialistas que ndo valorizavam a espon-
taneidade do aluno. Desse modo, O contrato social propde uma sociedade
onde o vicio ndo é uma constante. Mesmo percebendo na histéria a exis-
téncia do vicio, o autor indica um viés que ndo levara a ele: o viés da vonta-
de geral.

A predominéncia da vontade geral aponta nfo s para uma socieda-
de sem desigualdades, como para um ensino que seguira a 16gica da nature-
za, que se preserva tanto no Emilio como em O contrato social Essa
natureza continua no Contrato, indicando para a liberdade do ser humano,
o0 que, aparentemente, parece contraditério, mas que ocorre na entrega das
vontades particulares para a lei que emana da vontade geral.

O fim da pedagogia rousseauniana € a inser¢io social. Disso resulta
que a obra Emilio ou da educacdo terd maior sentido se for entendida
como a demonstragdo dos aspectos fundamentais para o desenvolvimento

2! ROUSSEAU. O contrato social. p. 62.
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da natureza humana. Essa natureza alcangara o ponto culminante na soci-
edade proposta pelo contrato social. E a questdo da natureza e liberdade
rousseauniana, ou seja, a natureza so se desenvolvera pela liberdade defen-
dida pelas leis do contrato.

A educagiio, em Rousseau, néio almeja educar um homem para viver
na selva, mas para viver em sociedade. Essa sociedade, sem davida, como
vimos, € bem diferente da sociedade francesa na qual Rousseau viveu e a
qual negou: é arepublica ideal de Rousseau, que propde mudangas radicais
pelo contrato para toda a Europa e, sobretudo, para a Franga. E esse ideal
de mudanga que nos encoraja e nos permite continuar acreditando na edu-
cagdo.

Por outro lado, os aspectos pedagdgicos de Rousseau nio podem ser
entendidos separadamente dos contextos politico, filoséfico, religioso e mo-
ral. Como vimos, existem inimeras passagens que demonstram essa forma
univoca de Rousseau propor sua educagdo. “A proposta educacional do
Emilio ou da Educagdo, longe de afastar o homem da sociedade, é um
elemento de uma conotag@o tamanha, no sentido de assegurar ac homem
possibilidades concretas de um verdadeiro exercicio de cidadania.”?

Vimos que segundo Rousseau nio é possivel alcancar essa verda-
deira cidadania na sociedade civil. A experiéncia de Os solitdrios demons-
tra os contrastes entre a proposta rousseauniana e a sociedade civil. Disso
presumimos que a repiiblica foi premeditada para a objetivagdo do exerci-
cio da verdadeira liberdade, regida pela vontade geral. Assim, as obras nio
sdo contraditérias; pelo contrario, complementam-se.

Portanto, se no Emilio ou da Educagio, a educagdo for
analisada em sentido prético, considerando-se a socieda-
de, de fato € impossivel uma conciliagdo entre os dois
conceitos (a formagdo do homem natural e cidadio). Po-
rém, ao contrario, considerando-se a sociedade legitima
tal como projetada no Contrato Social, se os principios
pedagoégicos forem estudados numa perspectiva de direi-
to, ndo pode haver oposi¢éo entre as duas modalidades
da educagio do homem.”

Outra idéia que identifica a unidade da obra rousseauniana consiste
na idéia de liberdade que a perpassa, fundamento sem o qual nio se pode
conceber o projeto de Rousseau. No Emilio, ha uma forte defesa da liber-

22 OLIVEIRA, Op. cit. p. 92.
3 [bidem.
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dade natural. Como Rousseau nédo pretende que o homem permaneca no
estado de natureza, sugere que ela seja preservada, no entanto é uma liber-
dade que ainda néo eleva a condigdo humana. Com a educagio, que visa a
insergdo social, Rousseau d4 um grande avango de cunho moral, ou seja,
substitui-se a liberdade natural, desregrada, pela liberdade moral. A gran-
deza da liberdade moral consiste em que, mesmo que o homem aja de
acordo com.as exigéncias do principio da vontade geral, sua agdo sera
sempre livre, pois tendera sempre a realizagdo do bem comum. Na verda-
de, Rousseau impde-se como um dos grandes instigadores do debate sobre
liberdade e ética, o que ndo significa, de forma alguma, que o homem faga
o0 que ele bem queira; ao contrario, s6 se fundamenta pela lei.

O fim ultimo da pedagogia rousseauniana ¢ a liberdade. O homem,
que nasce bom e livre, ndo deve ser educado para ser aprisionado, mas
para conviver socialmente e livre. Eis a tarefa de sua pedagogia. Ha
comentadores, como € caso de Snyders e Paul Monroe, que identificam na
unidade do pensamento de Rousseau a chamada dialética da liberdade.
Eles percebem tanto em o Emilio (que poderia ser a tese), quanto em Os
solitarios (antitese), como em O contrato (sintese), que a idéia de liberda-
de esta intrinseca: é uma idéia de liberdade que serve de fundamento, supe-
ragio e finalidade Gltima em toda a sua obra.

Para Rousseau, a verdadeira liberdade ndo ocorre na esfera indivi-
dual, mas sim deve ocorrer na sociedade, o que serve como fundamento da
unidade de sua obra. A educagdo e a sociedade sdo o ponto em que a
ordem pedagdgica se junta com a ordem sociologica: numa sociedade real-
mente igualitaria, e ndo mais dilacerada por conflitos internos, uma vontade
geral impessoal, porque posta para além dos desejos e dos interesses dos
individuos, sera tdo inflexivel quanto as leis da natureza. A dependéncia dos
homens tornar-se-ia, entdo, a das coisas; reunir-se-iam na republica todas
as vantagens do estado natural as do estado civil. Emilio, é de saida, prepa-
rado para a sociedade constituida.

Disso resulta que a obra de Rousseau demonstra uma unidade de
carater pedagdgico com a qual visa sempre a liberdade e a felicidade hu-
mana.

132 VIDYA 35



